Pakkumusest huvitatud isikutelt laekusid hankijale tapsustavad kusimused ning ettepanekud
seoses veebihankega ,Narva reoveepuhasti jarelsetitite ehitise auditi ja paranduse
ehitustehniliste lahenduste koostamine®.

Huvitatud isikute kiisimused ja ettepanekud ning hankija vastused nendele on toodud allpool.
Pakkuja kiisimus nr. 1:

1. Kusija on seisukohal, et Eestis tehtud reoveepuhastite mahutite ( ilmselt on selliseid
mahuteid silmas peetud sarnaste objektide all) seisundite hindamisel ei ole t66d
vormistatud auditina, st tellija ndutud referentse ei ole voimalik kinnitada. Et enamik Eesti
vastavas suurusjargus puhastid on ehitatud peale 2004 aastat, ei ole nende seisund
muutunud nii kriitiliseks, et uldse auditeid labi viia. Kas Tellija suudab ise leida vahemalt
3 reoveepuhasti mahuti auditi labiviimise hanget viimase 20 aasta jooksul, et pakkuja
saanuks ndutud referentse koguda?

Siit ettepanek. Leevendada nduet vahemalt kahe sarnase objekti auditi labiviimise kohta
ja kohaldada noduet, et ollakse ,osalenud vahemalt kahe reoveepuhasti mahuti
konstruktiivse osa seisundi hindamisel ning rekonstrueerimisettepanekute tegemisel”.

Hankija vastus kiisimusele nr. 1:

Hankekutse p. 5.4 on satestatud, et ,,Pakkujal peab olema eelnev vahemalt 3 (kolme) aastane
samavaarsete (s.t konstruktsioonide) ehitise auditite labiviimise kogemus, ... . Hankija ei
pidanud sellega silmas, et kindlasti peavad samavaarsed konstruktsioonid olema reoveepuhastil
asuvad jarelsetitid. Hankija loeb samavaarseks ka Uukskdik millised raudbetoonist
vedelikumahutid voi -reservuaarid.

Pakkuja kiisimus nr. 2.

2. Kunategemist on veemajandusliku objektiga teen ettepaneku laiendada auditi voimalike
labiviijate ringkonda ka spetsialistidega, kellel on olemas kutse ,, valisveevarustuse ja
kanalisatsiooni audit, tase 8 ( vastavalt puhasti suurusele kutsestandardis). Voimalik, et
uldehitusliku padevusega audiitorid ei ole sarnasest tddst huvitatud selle eriparade tottu.
Detailsemad materjalide uuringud, nt betoonkehadele tehakse niikuinii vastavates
laborites, kus todtavad inimesed ei pea ehituslikku kutset ega registreeringut omama.

Hankija vastus kiisimusele nr. 2:
Hankija muudab hankekutse p. 5.3 tingimust alljargnevalt:

Kehtiv tingimus asendatakse uue tingimusega jargmises sonastuses: ,,Pakkuja peab omama
kehtivat MTR-registreeringut tegevusalal ,,ehitise audit” tegevusala liigis ,,konstruktsioonide osa“
ja/voi tegevusala liigis ,,uhisveevark voi -kanalisatsioon®. MTR-registreeringu olemasolu pakkujal
kontrollib hankija ise avalikest andmebaasidest.

Pakkuja kiisimus nr. 3.

3. KunaTellija soovib aruandes jooniseid dwg kujul, siis kiisimus — kas on dwg kujul
sailinud konstruktiivse osa projektjooniseid? Need on olulised vigade positsioneerimi-
sel. Esitatud teostusmoddistused ei ole kahjuks nii tapsed ja ulevaatlikud, et nende
baasil saaks vajalikke taiendusi kirjeldada.
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Hankija vastus kiisimusele nr. 3.

Reoveepuhastil olemasolevate jarelsetitite konstruktiivsed to6joonised pohjaplaatide kohta on
hankijal olemas *dwg-s, kuid seinapaneelide omad mitte (seinapaneelide kohta ainult pdf-d).
Hankekutse Lisa 1 p. 3.1.6ja 3.1.7 kohaselt on satestatud, et kus vajalik ja kohane, pakub pakkuja
valja jarelsetitite kahjustuste ehitustehnilised paranduslahendused tdojoonistena ning kui
toojoonised on koostatud, siis esitada need *dwg-s. Hankija eeldab, et parandusettepanekud
(eriti kohtades, kus betoon laguneb ja pudeneb ja armatuur valjas) puudutavad kohtparandusi
ning piirduda vbib kohtsélmede lahendustega, mitte ei pea hakkama kogu mahuti
konstruktsiooni kohta *dwg-joonist koostama.

Pakkuja kiisimus nr. 4.

4. Fotode jargi on kdik setitid tods. Mil moel on Tellija ette ndinud kdigi kolme mahuti
uuringuid? Kas saab koik kolm korraga voi tuleb teha Ukshaaval. Sel juhul ka kui suure
intervalliga?

Hankija vastus kiisimusele nr. 4.

Jah, koéik 3 jarelsetitit on t60s, kuid auditi tegemise ajaks tuhjendatakse neid Uhekaupa ja
jargemooda: kaks t60s, 1 tuhi. Reoveepuhasti saab tootada 2 mahutiga ajutiselt (eelduslikult 1-2
nadalaks maksimum). Jarelsetiti tuhjendamise korraldab hankija ise omal kulul.

Pakkuja kiisimus nr. 5.

5. Vajumid, eeldavad ka geoloogilisi - tehnilisi uuringuid. Kui need on olemas, vdiks neist
lahtuda. Vastasel juhul vbi vajaduse tekkides tuleb teostada uued tdiendavad uuringud.
Kas need on olemas?

Hankija vastus kiisimusele nr. 5.
Ei. Vajaduse korral tuleb need teostada.
Pakkuja kiisimus nr. 6.

6. Kas me saame neid mahuteid korrigeerida nii, et mahutid on tuhjad, vdi peavad nad
olema vett tais?

Hankija vastus kiisimusele nr. 6.

Vaata hankija vastust kiisimusele nr 4.
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